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KONEC VLA
MALEHO PISMA?

NOVELA ZAKONA O ROZHODCIM RIZENI
MUZE - KONECNE - PRINEST SOUMRAK
POCHYBNYCH ARBITRAZNICH CENTER,
UCINNOSTINABUDE 1. DUBNA 2012.

Z4sadni novela zdkona o rozhod-
&m Fizeni m4 posilit prava i¢astnikl
rozhodéiho Fizeni a omezit excesy,
ke kterym u nas v této oblasti dosud
dochézelo. Dosavadni liberalni
pravni iprava rozhodéiho fizeni
nebyla udrzitelna. Od ptijeti zdkona
o rozhodéim Fizeni v 90. letech zada-
ly vedle jiz tehdy existujiciho stalého
Rozhodé&iho soudu pri Hospodaiské
komote CR a Agrarni komoie CR
vznikat desitky arbitraznich center
sdruzujicich tzv. ad hoc rozhodce,
ktefi mohli posuzovat prakticky
veskeré majetkové spory. Postadilo
k tomu pouze, aby ve smlouvé byla
sjednéna tzv. rozhod¢i dolozka;
podle té totiZ pfipadné spory nefesi
obecné (,,statni®) soudy, nybrz jeden
¢i vice rozhodct, stanovenych zptso-
bem uvedenym v rozhodéi dolozce.

V éem spodivaly nejvétsi ne-
dostatky dosavadni pravni dpravy
rozhod¢iho Fizeni, Ze si praxe
vyzadala jeji dosti zasadni zmény?
Byl to v prvé fadé zptisob, jakym
byly rozhod¢i dolozky ve smlouvach
sjednavany. Nezfidka se totiZ stavalo,
7e jedna strana smlouvy (obvyk-
le ta slab$i) o sjednéani rozhodéi
dolozky ani nevédéla. Silnf doda-
vatelé (banky, uvérové spoleénosti,
poskytovatelé telekomunikaénich
sluZeb, dodavatelé spotiebniho
zbozi) vstupujici do obchodnich
vztahii s desitkami ¢i stovkami tisic
spotiebitell totiz ¢asto vkiadali
rozhod&i dolozky do svych vse-
obecnych smluvnich podminek.
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Ve vétsiné se jedna o dlouhé texty
psané miniaturnim pismem, které
spotfebitelé obvykle neétou a jejichz
zmény ostatné dodavatelé ani nejsou
ochotni akceptovat.

Spotrebitelé tak s podpisem
smlouvy bézné ptijaliirozhoddi do-
lozku, tzn. akceptovali, Ze jejich pti-
padné spory nebude posuzovat soud,
nybrz rozhodce (rozhodci), bohuzel
Casto tizce spjati s druhou, silné&jsi
stranou smlouvy. Takov4 situace je
zjevné nezddouci, nebot spotiebite-
Iim odepira mj. i ustavné zakotvené
pravo na spravedlivy proces.

Druhy, a nutno Fici jesté vétsi
nesvar se tykal ,nezavislosti“

a profesiondlni kvality arbitraznich
center arozhodcti v nich ptisobicich.
Tito rozhodci totiZ nejenze nemuseli
mit pravnické ani jiné vysokoskol-
ské vzdélani, ale zakon dokonce ani
dostate¢né neresil, Ze se ma jednat

0 0soby nepodjaté.

Absence prislusné Gipravy tak
vedla k tomu, Ze jako rozhodci pliso-
bily bud osoby pochybnych profe-
siondlnich ¢ilidskych kvalit, anebo
osoby tizce spjaté s nékterou ze stran
sporu. Ve vysledku pak dochézelo
k tomu, Ze se tisice spotfebiteld
staly obétmi od pocétku ,,cinklého
rozhod¢iho Fizeni. To oviem obvykle
zjistili az v okamziku, kdy naprava
jiz nebyla moZn4, protoZe jiz bud' byl
vydan rozhod¢i ndlez, ¢i dokonce
byla narizena exekuce, anebo roz-
hod¢&i ndlez sice jesté vydan nebyl,
ale spotrebitel beztak jiz nemél Sanci
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se v tomto rozhod¢im fizen{ uéinné
branit.

Protoze vySe popsana situace
poskozovala tisice lidi a ohrozovala
davéryhodnost rozhodéiho Fizeni
jako celku, ptipravila nakonec vlada
po del$ich diskusich novelu zdkona
o rozhodé¢im Fizeni, ktera by méla
vétsinu nejpaldivéjsich problému
odstranit.

NESTRANNOST - PODMINKA
SINE QUA NON

Prvni skupina zmén se tyka
vSech rozhodéich rizeni a pati
do ni hlavné nyni jiz jednoznaéné
formulovany pozadavek na nestran-
nost rozhodce. Zakon o rozhod¢im
fizeni nové stanovi, Ze rozhodce je
z projednavani a rozhodnuti véci
vylouden tehdy, jestliZe se zfetelem
najeho pomér k véci, u¢astnikiim
nebo jejich zdstupctim je dan diivod
pochybovat o jeho nestrannosti.
Pokud by rozhodce i ptes svoji podja-
tost v projednéavani véci pokracoval,
muze kterdkoli strana podat navrh,
aby o jeho vyloudeni rozhodl soud.
Nebude-li takovy navrh podan, je
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podjatost rozhodee divodem pro TOTO USTANOVENi MA BRANIT EXCESUM,

zru$eni rozhodéiho nalezu obecnym

soudem. KDY ARBITRAZNI CENTRUM PRACUJE VE
Prestote prokazovéni podjatosti PROSPECH VELKEHO DODAVATELE.

rozhodce mtiZze byt nékdy obtizné,
je vyslovné vylouéeni podjatého

rozhodce z projednani a rozhodnuti spravedlnosti. Jednou z podminek sobil v fizeni, jehoZ se i¢astni jedna

sporu nepochybné krokem sprav- pro zapis do seznamu je vysokoskol- ze stran.

nym smerem. ské vzdélani v oboru pravo. Naopak Toto ustanoveni ma branit
Je&té zasadnéjsi zmeény roz- k vySkrtnuti ze seznamu dojde tehdy, dosud béZnym excestim, kdy urcité

hodé&iho Fizeni od 1. dubna 2012 pokud bude rozhodce pravomocné arbitrazni centrum dlouhodobé

nastavaji v oblasti spotfebitelskych odsouzen za trestny ¢in. Rozhodce pracuje” pro velkého dodavatele

smluv, tj. smluv uzaviranych mezi také bude povinen strandm pred a spory rozhoduje obvykle v jeho

dodavatelem a spotfebitelem, ktery zahdjenim projednavéni véci sdélit, prospéch, tj. v neprospéch spotfe-

pfi uzavieni smlouvy nejednavram-  zdavposlednich tfech letech nepu- bitelt. &

ci svého podnikdni. ProtoZe pravé

zde dochazelo v dlisledku nerovno- Co Ze je to tady

vahy mezi silnym a pravné erudova- napséno drobnym

nym dodavatelem a slabsim, obvykle pismem?

pravné nevzdélanym spotfebitelem
k nejvétsimu zneuZivani institutu
rozhodéiho Fizeni, byla omezena
smluvni volnost stran p¥i sjedna-
vini rozhodéich dolozek. Soucasné
dosloike zptisnéni podminek, za
kterych mohou rozhodci spory ze
spotiebitelskych smluv projednévat
arozhodovat.

Prvni skupina zmén v oblasti
spotiebitelskych smluv se tyka
samotnych rozhod¢ich dolozek. Roz-
hod¢i dolozka bude nové muset byt
sjedndna samostatné, tj. nikoli jako
soudast smlouvy hlavni ¢i dokonce
vieobecnych smluvnich podminek.
0d 1. dubna 2012 by tedy jiz nemély
nastavat situace, kdy spotfebitel
hevédomky“ akceptuje rozhod¢i do-
lozku. Rozhod¢f dolozka navic bude
nové muset obsahovat celou fadu
informaci, jako napfiklad pravdivé,
presné a iplné informace o rozhodci
¢i o tom, Ze rozhoduje staly rozhodci
soud, o zplisobu a formé rozhod¢iho
¥izeni, odméné rozhodce, mistu
konéni rozhodéiho Fizeni, zpliso-
bu doruéovani rozhodéiho nalezu
a0 tom, Ze pravomocny rozhod¢ci
nélez je vykonatelny. Pokud néktera
z téchto informaci bude chybét, opét
plijde o dfivod zru$eni rozhodéiho
nalezu obecnym soudem.

Dalsi zména v oblasti spo-
tiebitelskych smluv se tyka osob
rozhodctl. Rozhodcem ve spotiebi-
telskych vztazich bude nové moci
byt pouze osoba zapsana na seznamu
rozhodcti vedeném ministerstvem
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